Véc : Hruba hodinovd mzda zaméstnankyné OU v roce

Zadam o poskytnuti informaci dle zakon €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich
piedpist, zejména dle Ustanoveni § 82 pism. c) zdkona o obcich. Zarover informace poZaduji dle zdkona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpist, v nasledujici véci.

Zadam o sdéleni hrubé hodinové mzdy zaméstnankyné OU, kterd provadéla v roce venkovni uklid
a Cistotu prostranstvi v obci.

Jednd se mi o hrubou hodinovou sazbu za prace provéadéné v letnich mésicich kvéten, éerven, ¢ervenec
roku Zadost o informaci souvisi s doposud ZO neodsouhlasenou DPP pana starosty ze dne

ktery za stejnou praci jako zaméstnankyné ve stejném ¢asovém obdobi mél sjednanu hodinovou sazbu

Pozn. K odpovédi pana starosty ze dne Y —souvislost s touto zadosti o informace a dfive podanou

zadosti o informace na vyplacenou vysi odmény za DPP pana .

V této odpovédi pan uvadi, Ze je vySe odmény uvedena v zapise.

Ano, v zapisu 3 je v textu diskuze zminén vyrok pana , 2e mu bylo vyplaceno
Nicméneg, jak by : mél za své plisobeni védét, pouze text Usneseni je zdvazny a lze

v ném rozumné piedpokladat pravdivost tvrzeni a jeji vymahatelnost. V usneseni ¢astka neni zminéna.

V textu rozpravy k projednavanému bodu zle napf. o jednotlivych vyrocich diskutujicich nésledné

argumentovat, Zze vyrok byl nepfesny, nebo si nékdo néco Spatné pamatoval, nebo mohlo dojit

k nepfesnému zdznamu zapisujici, nebo jejimu preslechnuti, ........... atd.

Proto jsem chtél jednoznalnou odpovéd prostifednictvim Zadosti o info — aby byla odpovéd

nezpochybnitelna zpisobem uvedenym vyse.

Protoze je v dopise odpovédi uveden odkaz na zapis z jednani ZO dne \, povazuji toto potvrzeni
za oficidlni sdéleni pana s , Ze dostal UZ méné jasné je jeho vyjadfeni, Zze udalost je
uzaviena. Jak? Nenapraveno je konstatovani auditu.

Jestli ma byt ale néco napraveno, znameni to, ze pan OU v nééem pochybil. Chtél jsem blizsi
komentar.

S pozdravem



